LA MESA POR LA JUSTICIA PENAL Y EL ESTADO DE DERECHO
A LA COMUNIDAD NACIONAL

Recientemente, un grupo de Magistrados de la Gupeema de Justicia decidié presentar
una denuncia penal en la Fiscalia General de lailitep (FGR) en contra de cuatro
magistrados de la Sala de lo Constitucional, adddejue estos pueden estar cometiendo
delito al admitir una demanda de amparo en comtia chisma Corte Suprema de Justicia.

Que la dicha denuncia tiene por antesala una gergituaciones que explicarian las reales
motivaciones de los denunciantes: primero, quenalgiale ellos se creian con el derecho de
ser quienes debian constituir la Sala de lo Castibal y ademas ejercer la Presidencia de
la Corte; segundo, que no estuvieron ni estan co&® con las acciones de depuracién
administrativa emprendidas por el actual Presideeteero, porque se ha puesto en el
conocimiento publico el nepotismo, abanderado swlpor algunos de los magistrados

denunciantes, imperante en el Organo Judicialpyifimo, pero no menos importante, es

el malestar causado por algunas medidas de coate(eiinque todavia no de supresion)

del despilfarro de los recursos publicos en dichga@o del Estado.

Que esta accion de denuncia penal ha estado piagedi otras: un boicot permanente a
las sesiones de Corte Plena, amenazas de destitdeidestos cuatro Magistrados
cohonestadas por algunas fracciones legislativa$, camo la descalificacion y
desinformacion publica sobre el proceder de la 8albp Constitucional sélo porque estos
cuatro Magistrados jjjhan decidido asumir con nesgbilidad la funcion jurisdiccional
gue les ha encomendado la Constitucién!!!

Resulta que se le quiere negar ahora a la Sala @®@nstitucional su competencia para
conocer una demanda de amparo (interpuesta pcefier $Hugo Zelaya Monteagudo),

aduciendo que por ser en contra de la Corte Péepeella seria “juez y parte”, ain cuando
los cuatro magistrados no formaron parte de lagpkdm la Corte que conocid el caso;
resalta el hecho que en el pasado inmediato ladeda Contencioso Administrativo —de la

gue forman parte alguno de los ahora Magistradard@antes—resolvio una demanda en
contra de la Corte Plena, sin que nadie le hayaadocude haber actuado como “juez y
parte”; por lo que la pregunta obligada es ¢quédtho cambiar la apreciacién de estos
Magistrados, ahora que la Sala de lo Constituciom@tende ejercer su funcion

jurisdiccional atendiendo un caso del que la Canterior no quiso decir nada?

Pues al parecer lo que no les esta gustando aMatgistrados denunciantes ni a quienes
les patrocinan, es la determinacién de esta Sala @®nstitucional de ejercer con plena
independencia sus funciones, resolver los casasmpy politicamente inoportunos que
sean, conforme a lo que dicta la Constitucion ygperestan dando muestras que esa
actividad —la de decir el derecho— es a lo que rikelestar avocados todos y cada uno de
los Magistrados de la Corte Suprema de Justiciab ypmeocupados por sus intereses
personales o de grupos de poder, ni mucho menoserdipndo acciones que impiden el
normal funcionamiento administrativo y jurisdiccamle la misma Corte.
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